-|E 1G] insan tOPlum [A1EI AL [A]E] Arastirma Makalesi B [q]&] El

the journal of humanity and society

Degisen Mekan ve Déniisen Komguluk Iligkileri:
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Oz: Bu calisma, Mardin’in Artuklu ilcesinde yer alan Eski Mardin ve Yenisehir bolgeleri 6rneginde, geleneksel ile
modern mekanlar arasindaki farkliliklarin komsuluk iligkileri, giindelik yasam pratikleri ve sosyal etkilesim tizerin-
deki yansimalarina odaklanmaktadir. Komsulugun mekansal baglamda insa edilen bir sosyal iligki formu oldugu
varsayimindan hareketle, degisen fiziksel ¢evrenin bu iligkileri nasil doéniistiirdiigi aragtirilmigtir. Calismanin temel
amaci, Eski Mardin'den Yenigehir'e taginan bireylerin yeni yerlesim alanlarindaki komsuluk deneyimlerini anlamak
ve bu deneyimlerin mekansal degisimle olan iligkisini ortaya koymaktir. Eski Mardin'in 6zgiin mimari dokusu, avlu,
dam, sokak gibi ortak kullanim alanlar1 ve geleneksel tag konut yapisi, sosyal etkilesimi ve komguluk iligkilerinin
giiclenmesini saglarken; Yenigehir'deki modern apartman yagaminin bireysellesmeye zemin hazirlayarak toplumsal
baglarin zayiflamasina neden oldugu bulgularina ulagilmigtir. Nitel aragtirma yéntemlerinden fenomenolojik desenle
gerceklestirilen aragtirmada, 11 katihme ile yapilan derinlemesine goriismeler Maxqda programu ile analiz edilmis,
bulgular tematik analiz teknigi ile degerlendirilmistir. Mardin gibi kiiltiirel ve etnik olarak zengin bir kentte gercek-
lestirilen bu aragtirma, mekansal dénuistimiin yalmzca fiziksel degil, aym zamanda toplumsal bir déniigiim oldugu,
komsuluk iligkilerinin mekanla birlikte yeniden sekillendigi ve mekanin komsuluk iligkilerinin ingasinda kurucu bir
rol oynadigim gostermesi bakimindan énem tagimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mardin, Komsuluk, Mekan, Kent, Mekan-Komsuluk fligkisi

Abstract: This study focuses on the reflections of the differences between traditional and modern spaces on nei-
ghborhood relations, daily life practices and social interaction in the case of Eski Mardin and Yenigehir districts in
Mardin’s Artuklu district. Based on the assumption that neighborhood is a form of social relationship constructed
in a spatial context, the study investigates how the changing physical environment transforms these relationships.
The main purpose of the study is to understand the neighborhood experiences of individuals who moved from Old
Mardin to Yenisehir and to reveal the relationship between these experiences and spatial change. While the original
architectural texture of Old Mardin, common areas such as courtyards, roofs, streets, and traditional stone housing
structure strengthened social interaction and neighborhood relations, it was found that modern apartment life in
Yenisehir paved the way for individualization and weakened social ties. In the research, which was conducted with
a phenomenological design, one of the qualitative research methods, in-depth interviews with 11 participants were
analyzed with the Maxqda program and the findings were evaluated with the thematic analysis technique. This
research, conducted in a culturally and ethnically rich city like Mardin, is important in terms of showing that spatial
transformation is not only a physical transformation but also a social transformation, that neighborhood relations
are reshaped with space, and that space plays a constitutive role in the construction of neighborhood relations.
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Giris

Sosyal iligkilerin ingasinda ve surdiralmesinde mekan olduk¢a 6nemli bir olgudur.
Mekan, tizerinde bulunan sosyal yasam i¢in bir kimlik géstergesidir. Konumundan
sekline, tasarimina kadar her ozelligiyle kimligi sekillendirmektedir. Insanin
konumu, statiisii, sosyal cevresiyle gelistirdigi iliskileri bakimindan da ipuglar:
barindirmaktadir. Benzer sekilde mekan, insanin inga ettigi sosyal iligkiler tarafindan
yeniden uretilmektedir. Bu anlamda insan ve mekan: kargilikl: etkilesim ve eg
zamanlilikla iligkilendirmek mumkandiir. Béylece mekén, sosyal yasamin birbiri
icinde yuvalanmig temel 6gelerinden birisi olarak var olmaktadur. Fiziksel varlig ve
ozellikleri disinda insan, kiltir, tarih, hafiza gibi yasanmighga isaret eden sosyal
unsurlarla deger ve anlam kazanmaktadir. Bu baglamda sosyal yagsamin anlagilmasinda
ve ¢oziimlenmesinde gindelik mekanin ve insanin birbirinden bagimsiz ele alinmas:
mumkiin gorinmemektedir.

Mekan, sosyal ditnyanin biitiin katmanlarinda oldugu gibi insanin giindelik yagam
pratiklerinde ve diger insanlarla kurdugu sosyal iligkilerinde kurucu ve déntusturici
etkiye sahiptir. Tarih ve deger ytikli olan mekan, insanlarin davrams éruntilerinde
belirleyici olmaktadir. Bu gercekten yola ¢ikarak caligma, Mardin'de yasanan mekana
bagli sosyal doniistimin gindelik yasamin ayrilmaz bir par¢asini olugturan komsuluk
iligkileri tizerindeki etkisini anlamay1 amaclamaktadir. Literatiirde giindelik yasam,
mekan ve komguluk iligkileri tizerine cesitli caligmalar bulunmaktadir. Fakat sahip
oldugu mimari, ktltarel, tarihsel ve sosyal dinamikleriyle kendine 6zgii bir gerceklik
sunan Mardin 6zelinde mekansal déntigiim ve komguluk arasindaki iligkiye odaklanan
6zgun bir caligmaya rastlanmamigtir. Mardin’in merkez il¢esi Artuklu'da mekansal
olarak iki ayr1 bolge bulunmaktadir. {lki Mardin denildiginde genel olarak tasavvur
edilen, yerel halk arasinda Eski Mardin veya Yukar1 Mardin olarak adlandirilan
bolgedir. Digeri ise gorece yeni bir tarihe ve modern yapilanmaya sahip Yenigehir
veya Yeni Mardin'dir. Tki bolge arasindaki belirgin mekansal farkliliklar komsuluk
iligkilerinde déntustiricu etkiye sahiptir. S6z konusu ézgin ézellikler, Mardin'deki
komguluk iligkilerinin kendi sosyal kogullar1 icerisinde ¢calisilmasini gerekli kilmaktadur.

Galigmada Eski Mardin’den Yenigehir’e taginan insanlarin yeni yerlesim alanlarinda
tecriibe ettigi komguluk iligkilerine odaklanilmigtir. Béylelikle birbirleriyle kaltiirel,
sosyal, tarihsel benzerliklere sahip insanlarin tagindiklari yeni ve farkli mekinda
komsguluk iligkilerinin tesis edilmesi ve stirdiiriilmesi streci anlamlandirilmaya
caligilmistir. Mekan olgusu merkeze alinarak giiven, gundelik rutinler ile dini,
etnik, dilsel farkliliklar ve benzerlikler gibi unsurlarin komguluk iligkilerinin
inga edilmesindeki belirleyiciligi analiz edilmeye ¢aligilmigtir. Nitel arastirma
yontemlerinden fenomenolojik desenin kullanildig1 bu ¢alismada, gortigsmeciler
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farkli dini ve etnik gruplara mensup bireyler arasindan secilmigtir. Boylelikle sehrin
kaltarel cesitliligi tizerine inga edilmis Mardin’in sosyal gercekliginin kapsamli bir
sekilde tespit edilebilmesi amag¢lanmigtir.

Glindelik Yasam, Mekan ve Komsuluk

Gundelik yagam insanin sosyal cevresiyle kurdugu strekli ve dinamik etkilesimlerin
bir yansimasidir. Sosyal bir varlik olarak insan, sosyal yasam icerisinde edindigi
aligkanliklar, ritieller ve semboller araciligiyla kendini ifade etmekte ve anlam
dunyasim sekillendirmektedir. Giindelik yagam icerisinde toplumsal normlar ve
kaltiirel degerler insanin diigiincelerini ve davraniglarini yonlendirirken, insan
da bu yapilarin i¢inde 6znel yasam deneyimleriyle kendi benligini, kimligini inga
etmektedir. Bu haliyle gindelik yagam gercekligi, bagkalariyla paylasilan 6zneler
arasi bir diinya olarak kendini sunmaktadir (Berger ve Luckmann, 2008). Boylelikle
giindelik yasamda insan bir taraftan kendisini var ederken diger taraftan dahil oldugu
sosyal gercekligi yeniden tretmektedir.

Insani siirekli bir sekilde kusatan ve toplumsal yasam icerisinde kendiliginden
olusan dogal bir siire¢ olmasi nedeniyle giindelik yasam, sosyolojik bir boyut olarak
¢ogu kere dikkatlerden kagmaktadir. Oncelikle insanlarin giinliik yagsamlarinda inga
ettigi bu siradan iligkiler, varligin ontolojik iki temel boyutu olan zaman ve mekan
tizerinde var olmaktadir. Yaganilan zamanin ve mekénin izlerini tagimakla birlikte
giindelik yagam, diger insanlarla paylagilan ortak kiltirtn, ahlaki degerlerin ve dini,
ekonomik kogullarin bir yansimas: olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu sebeple gundelik
yasamda insanlarin eylemlerinin, iligki 6riinttlerinin, tutumlarinin anlagilmas:
toplumsal yapinin ve toplumdaki déntistimlerin izini siirmek i¢in kullanilabilecek
en elverigli ara¢lar arasindadir. Bu yolla gunlik yasam kaliplari, yasama desenleri,
zihniyet yapilari, dinya algilari, hayat tasavvurlari ve bu sinirlarda gerceklegen altiist
oluslar ya da siradan farklilagmalar a¢ik¢a izlenebilmektedir (Koyuncu, 2013).

Gundelik yagam icerisinde insan, 6teki insanlarla inga ettigi farkli boyutlardaki
iligki aglariyla kusatilmaktadir. Aile, akrabalik, komsuluk, is ve okul cevresi gibi pek
cok sosyal iligki éruntilerinin bir 6znesi olarak toplumsal yasamda kendisine yer
bulmaktadir. S6z konusu iligki 6riintileri incelendigi takdirde hemen hepsinin sosyal
yonlerinin yani sira mekansal bir baglama isaret ettigi gorulmektedir. Fakat diger
iligkilerin temelinde farkl ortakliklar bulunmasina kargin komgulugun temelinde
mekan yer almaktadir. Ornegin, is ¢evresi ile kurulan iligkilerin merkezinde ayn1
iste bulunmanin olusturdugu bir yakinlik, bir aradalik ve paylagim s6z konusu iken
komsulugun temelinde dogrudan mekénsal yakinlik bulunmaktadir. Alver’in ifadesiyle
mekansal yakinligin bir ifadesidir komguluk. Evlerin birbirlerine dayanmasi, evlerin
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havasinin birbirini etkilemesi gibi bir yakinligin kargihigidir. S6z konusu yakinlik
toplumsal ve insani iligkileri belirlemekte; mekansal yakinlik toplumsal yakinlig:
da dogurmaktadir (2013). Bu yakinlik icerisinde kendine has sosyal iligkilerin inga
edildigi ve strdurildugu bir toplumsal alandir komsuluk. Kargilikli iligkiler, ortak
degerler, tutumlar, aligkanliklar, ritteller, yardimlasma, dayanisma, zihniyet, topluluk
duygusu ve given gibi daha pek ¢cok sosyolojik-psikolojik boyut komsgulugun isleyisine
dahil olmaktadir (Aydemir, 2014).

Komguluk iligkilerinin kurulmas, igleyisi ve siirdurilmesi, cok boyutlu toplumsal
dinamiklerin etkilegimiyle sekillenmektedir. Bu dinamikler arasinda en belirleyici
rol oynayan unsurlardan birisi mekandir. Mekanin sosyolojik analizine y6én veren
Lefebvre (2014), mekanin sadece cografi bir “yer” olmadigini, verili bir gerceklik
olmaktan ziyade tretim iligkileri, iktidar yapilar: ve insanlarin gandelik yasam
pratikleri vasitasiyla toplumsal olarak iiretildigini belirtmektedir. Mekin soyutlanmig
bir nesneye degil, iligkiler butuniine kargilik gelmektedir. Toplumsal yagamin bir
iranda olan mekan, etki ya da tepki yoluyla bizzat toplumun tretimine ve yeniden
iretimine mudahale etmekte, diyalektiklesmektedir. Lefebvre (2014), mekanin
toplumsal iretimini “G¢lii diyalektik” bir modelle agiklamaktadir. Buna gére mekan,
mekansal pratik (algilanan), mekan temsilleri (tasarlanan) ve temsil mekanlar:
(yasanan) olmak tizere ti¢ temel boyutun karsilikli etkilegimiyle ortaya ¢ikmaktadur.
Mekansal pratik, bireylerin giindelik yasamlarinda mekanin fiziki olarak algilanmasins,
deneyimlenmesini iceren somut boyuttur. Mekan temsilleri, devlet, planlamacilar
veya mimarlar gibi aktorler tarafindan rasyonellik, denetim gibi iglevselligi g6z
6ntunde bulundurarak planlar ve projeler tizerinde tasarlanan, bilginin hakim oldugu
soyut boyuttur. Temsil mekanlar1 ise mekanda oturanlarin, mekén: kullananlarin
benliklerinde, anlam diinyasinda, hafizasinda yer eden boyutudur. imgelemin ve
sembolizmin nitfuz ettigi bu mekanlarin kékeni yaganmigliklar ve tarihtir. Mekan
birbirinden bagimsiz olmayan bu ti¢ boyutun etkilesiminin ve diyalektik iliskisinin
bir tirtini olarak ortaya cikmaktadir.

Mekéanin diyalektik aretiminden hareketle, komguluk iligkilerini mekanin
toplumsal tiretim strecinin hem sonucu hem de tireten bir dinamik olarak
degerlendirmek mumkandir. Cinka komsuluk sadece sosyal iligki formu degil,
ayni zamanda mekansal olarak inga edilen bir gercekliktir. Komgular arasindaki
etkilegim, fiziki olarak ortak veya yakin alanlarin somut bi¢cimde kullanilmasiyla,
deneyimlenmesiyle algilanan mekanin simirlarina girmektedir. Evler ve evlerin
bulundugu sokaklar, mahalleler komguluk iligkilerinin aretilmesine ve yeniden
iiretilmesine zemin sunmaktadir. Evlerin birbirlerine gére konumlaniginin yan
sira bilhassa parklar, bahgeler, sokaklar, meydanlar, evlerin avlular: gibi insanlarin
ortak kullanim alanlari iligkilerin kurulmasinda ve giiglenmesinde 6éneme sahiptir.
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Mekanin bu tarz sekillenmesi insanlarin birbirlerini gérmesini, ytiz ytze gelmesini,
asinalik kazanmasini, tanimasini ve hayati paylasmasini miimkin kilmaktadir. Dahasi
komguluk iligkilerinde ortak deneyimler ve paylagimlar yoluyla iiretilen anlam diinyasi,
yagsanan mekanin dokusunu sekillendirmektedir. Bu haliyle mekan, iizerinde yagayan
insanlar i¢in tarihsel ve kiltirel bir hafiza unsuru olmaktadir. Yaganan mekanin
dokusunda inga edilen aidiyet, sembolik anlamlar ve giiven duygusu komgulugu
miimkin ve strdiirilebilir kilmaktadir. Bu olgular arasinda belirleyici bir 6neme sahip
olan guven duygusu, digerlerinden 6nce geldigi icin 6zellikle ele alinmas: gereken
bir unsurdur. Esasen giiven duygusu komsular arasindaki iligkilerin, paylagimlarin
ve tecriibelerin sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Giiven duygusu her turli sosyal
iliskinin devamliligini mimkin kilan temellerden birisi olmasina karsin komguluk
iligkilerinde daha fazla 6n plana ¢tkmaktadir. Yapilan aragtirmalar da giivenin énemini
ortaya koymaktadir. Koyuncu'nun aktardig iizere, pek ¢ok aragtirmada komgulardan
beklenen en 6nemli insani degerin giiven oldugu goriilmektedir. Giiven duygusunun
tesis edilmedigi ortamda mekanlarin yakin veya bitisik olmas1 komsuluk adina bir
anlam ifade etmemektedir (2013). Komsular arasinda tesis edilen giiven duygusu
samimiyeti, muhabbeti, paylagimi, dayanigmay: pekistirmektedir. Boylelikle komguluk
din, dil, ekonomi, etnisite, kiltiir eksenli farkliliklardan miitegekkil kent ortaminda
toplumsal uyumun belirginlestigi bir alan olmaktadir. Bu iligkiler icerisinde yalnizca
hosgoruyt degil, kargilikli tanima yoluyla da farkliliklarin bir araya gelmesini, 6n
yargilarin agilmasini ve toplumsal baglarin giiclenmesini saglamaktadir. Giivene
dayali komguluk insanlar arasinda aidiyet duygusu, sosyal kontrol, saglikli iletigim,
huzur ve gavenligin olusturulmasina destek olmaktadir.

Her toplumsal olgu gibi komguluk da zaman icerisinde dontustim gecirmektedir.
Modernite ile kugatilan sosyal yagam icerisinde, kentsel planlamadan evlerin tasarimina
kadar mekan bicimleri degismektedir. Apartmanlagma yeni yasamin gereksinimlerine
cevap veren, modernligin gostergesi ve ideal yasam alani olarak yayginlagsmaktadir.
Planlamacilar tarafindan mahalle yerlesim diizenlerinin kurgulanmasi ya da apartman
yapilarinin kat planlar1 gibi tasarimlar, komsuluk iligkilerini dogrudan etkileyen
ve Lefebvre’nin (2014) analizinde yer alan, tasarlanan mekanin bir yansimasidur.
Ekonomi, teknoloji ve siyasetin belirleyiciligiyle planli ve rasyonel bir yagamin temel
unsuru olan apartmanlagma sonucu 6zne olarak insan mekénin ingas: siirecinden
izole edilmigtir. Modern sehirler mekan: kurgularken gtindelik hayat: en basit
ifadesine indirgemis, ayni1 zamanda onu gii¢li bicimde yapilandirmistir. Gundelik
hayat derinligini kaybetmistir. Konutlar genellikle iyi inga edilmis “tkamet makineleri”
olarak tasarlanmigtir (Lefebvre, 2010). Cansever’in belirttigi gibi, artik hicbir ailenin
ev yaparken komsgusu ve ¢evresi ile iyi minasebetler tesis etmek i¢in niyet ve ¢aba
gosterme imkani kalmamigtir. Ailenin ve mahallenin yerel gerceklerinden habersiz
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ortaya konan yeni konutlar, herhangi bir kiiltiir temelinden ve sosyal dayanigma
suurundan yoksun bicimde iiretilmektedir (1994). Bu haliyle apartmanlar kentlerde
kapitalizm, ig yagamy, titketim, egitim gibi toplumsal faktérlerin de etkisiyle toplumsal
iligkilerdeki déntisiimiin zemini olmaktadir.

Kent yasamina d4hil olan site ve apartmanlar bireysellesme ve yabancilagsma
sonucu mekansal yakinliga ragmen sosyal iligkilerde mesafeyi artirmakta; yan yana
yagayan, mekansal acidan yakin ancak birbirinden yalitilmig kisilerin bulundugu
“komsusuz mahalle”leri meydana getirmektedir. Ortak sosyal zeminin olmamasi,
insanlar arasindaki kargilikli sorumlulugu azaltmakta ve béylece bireyi kusatan cevre
ne kadar genislerse, bireyin varlik ve eylemlerindeki bireysellik de o kadar artmaktadir
(Furedi, 2001). Yogun, hizli, mesafeli bir yagam arz eden kent ortaminda komguluk
iligkileri de yeniden kurgulanmakta ve ¢6ziilme kaginilmaz olmaktadir. Kentlerde
modern yagam kogullarinin bireyler ve toplum tizerindeki etkisi komsguluk iligkilerinin
aleyhine olacak sekilde genislemektedir. Fakat bunun komsulugun ortadan kalktig:
seklinde yorumlanmasi, gerceklikle bagdagmamaktadir. Bu noktada, insanlarin mekéan:
kullanma deneyimlerinde gelistirdikleri “taktik”ler dikkat cekmektedir. Insanlar
kendilerine dayatilan, planlayicilar tarafindan tasarlanan ve denetim altindaki
mekan dizenlemelerine karsi, giindelik hayat icerisinde gelistirdikleri yaratic ve
cogu kere goriinmez stratejiler ile kurulu diizeni esnetmekte, kendine uyarlamakta
ve donugtiirmektedirler (de Certeau, Giard ve Mayol, 2009). Ciinku 6tekilerle iligki
kurma, paylasimda bulunma gibi insana 6zgi hasletler insanin varliginin ve tesis
ettigi sosyalliklerin stirekli bicimde yeniden tretilmekte olan toplumsal yagsama
uyarlanmasini mimkiin kilmaktadir. Béylece diger sosyal iligkiler gibi komguluk da
yok olmamakta aksine mevcut toplumsal kogullara eklemlenerek varligini muhafaza
etmektedir.

Yontem

Mardin yiizyillar boyunca farkli din ve etnik kokenlere mensup insanlarin birlikte
yasadig1 bir sehir olarak one ¢ikmaktadir. Kendine 6zgii kiltirel dokusuyla diger
kentlerden ayrigan Mardin'de, bugiin halen pek ¢ok farkli dinsel ve etnik grup bir
arada yagamaktadir. Mardin demografik ve kilturel olarak farkli mezhepleri ile
Mislitmanlar ve Hristiyanlar, Yahudiler, Yezidiler ve Semsilerin yer aldig ¢esitli dini
gruplardan; etnik kéken itibariyla Araplar, Kirtler, Tirkler, Suryaniler, Ermeni ve
Keldanilerden olugmaktadir (Sar1, 2010).

Galigmaya konu olan Artuklu koklu bir tarihsel ge¢mige sahip olmasina ragmen
2012 yilinda Mardin merkez il¢esinin kaldirilmasiyla ilce statiisiine erigmistir.
Merkez il¢e olan Artuklu, bugiin iki farkli mekan olarak adlandirilan Eski Mardin
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ve Yenigehir’'i kapsamaktadir. Yenigehir ¢zellikle 1980 sonrasi yagsanan gelismelerin
bir sonucu olarak inga edilen yerlesim alanidir. Eski Mardin’in 1979'da sit alani ilan
edilmesiyle baglayan gé¢ hareketleriyle yapilasma baglamigtir. 1990l yillarda baglayan
apartmanlagmanin 2000’li yillarda artmasiyla birlikte yeni bir kentlesme stireci ortaya
ctkmigtir. 2009 yilindan sonra baglayan yeni bir kentsel déniigiim projesi (Kigik,
2013) Yenigehir'e gocui artirmigtir. Yenigehir'e yonelen go¢ hareketlerinin farkl
sosyal gerekgeleri de bulunmaktadir. Sundugu modern kentsel imkanlar, insanlarin
bu bélgeyi tercih etmesini saglamistir. Bir diger gerekee ise Eski Mardin'’in bir turizm
mekanina déniigmesidir. Eski evlerin otellere, kafelere ve turistik amach ditkkanlara
doniigmesi insanlarin bélgeden ayrilmasinda etkili olmugtur. Gintumuzde devam
eden go¢ hareketleriyle Yenigehir'de niifus yapisi Araplar, Kiirtler ve Siiryanilerden
olugsmaktadir. Eski Mardin’den gé¢ eden bu gruplarin yam sira bélgede Mardin
disindan cesitli amaglarla gelip yerlesen Tiirk niifus da bulunmaktadir. Dini ve etnik
kimliklerin i¢ ice gectigi bolgede farkli diller bir arada kullanilmaktadir. Halk arasinda
Tirkee, Kirtce, Arapca ve Siryanice dilleri konugulmakla birlikte tarihsel, kiltirel
ve sosyal baglar sonucu genel itibariyla insanlar bu dillerden birka¢gina hakimdir.

Artuklu Yenigehir'deki komguluk iligkilerini konu edinen bu ¢alismada nitel
aragtirma yontemlerinden fenomenolojik desen kullanilmistir. Nitel aragtirma,
sosyal veya begeri bir probleme birey ya da gruplarin atfettigi anlamlari kegfetmeye
ve anlamaya yoénelik bir yaklagimdir (Creswell, 2017). Fenomenolojik desenin temel
karakteristik 6zelligi ise yasanmis deneyimi anlamlandirmaya ¢alismasidir. Dolayisiyla
fenomenolojik aragtirmalarda aragtirilacak fenomene vurgu yapilarak katilimalarin bu
olguya iligkin algilar1 ve bakis agilari, bu fenomeni nasil anlamlandirdiklari, fenomeni
nasil deneyimledikleri ve bu deneyimleri nasil betimledikleri tizerinde durulmaktadir
(Tekindal ve Uguz Arsu, 2020). Veri toplama arac olarak derinlemesine goriisme
teknigi kullanilmigtir. Bu teknikte anlama odaklanmak esastir ve gériinenin 6tesine
gecmek hedeflenmektedir (Erdogan & Semerci, 2021). Calismada kullanilan yan
yapilandirilmig gériigme formunda yapilandirilmis demografik ve asil soru grubu yer
almigtir. Sorular agik uglu olarak hazirlanmigtir. Gériigmeler Eski Mardin'den go¢ eden
insanlarin Yenisehir'de yogun olarak yasadiklar: Ravza ve 13 Mart mahallelerinde
gerceklestirilmigtir.

Orneklem seciminde amach ve kartopu 6rneklem teknikleri kullanilmigtir.
Fenomenolojik arastirmada biitiin katilimcilarin ¢alisilan fenomene yénelik
deneyimlere sahip kigileri temsil eden bireylerden olugmasi gerektiginden dolay:
amach 6rneklem kullanilmigtir (Creswell, 2013). Ayrica amagh 6rnekleme ulagilmasini
kolaylagtirmas: icin kartopu érneklem tercih edilmigtir. Aragtirmanin érneklemi,
Eski Mardin tas evlerinden Yenisehir apartmanlarina gecen 30-70 yas aras: 5 kadin
ve 6 erkek olmak tizere toplam 11 kisiden olusmaktadir. Orneklemin biyiiklagtiniin
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sekillendirilmesinde gorusmelerde benzer ifadelerin tekrar etmesi ve elde edilen
bulgularin doyum noktasina ulagilmas: durumu goz 6niinde tutulmustur. Orneklemi
olugturan kisilerden 9’u Miisliman, 2’si Hristiyan; 6’s1 Arap, 3t Kurt, 2’si Stiryani'dir.
Orneklemin belirlenmesinde bazi sinirliliklar etkili olmustur. Arastirma, Eski
Mardin’den Yenisehir’e taginan insanlarin deneyimlerine odaklandigindan Yenigehir'de
bulunan Tirk niifus 6rneklem grubuna dahil edilmemisgtir. Ayrica Siiryani kadinlarla
gorigme yapilamamigtir. Bunun nedeni Yenigehir’e taginan Stiryanilerin diger gruplara
gore oldukea az olmasidir. Aragtirma siirecinde 6ncelikle iki pilot gériisme yapilmis;
ardindan aragtirma sorular: gerekli diizenlemelere tabi tutulmugtur.

Aragtirma esnasinda goriigmeler genel itibariyla Tiirkce gerceklestirilmigtir. 11
gorugmeciden 9'unun Tirkee, Arapca ve Kurtceyi; 2’sinin ise Turkge ve Arapcay:
bildigini belirtmek gerekmektedir. Dikkat ¢ekici husus etnik farklhiliklara ragmen
11 gérugmecinin de Arapca biliyor olmalaridir. Bazi kisimlarda goriismeciler (K1-
K2-K5-E1-E2-E3-E4) kendilerini daha iyi ifade ettiklerinden dolay: Arapca ifadeler
de kullanmiglardir. Aragtirmacilardan birinin Arapc¢aya hakim olmasindan dolay1 bu
durum bir zorluga yol agmamigtir. Aksine aragtirmacinin Arapga bilgisinin olmasi
gorusmeciler ile kurulan iletisimin daha saglikli gecmesine katk: saglamigtur.

Bu caligmanin temel aragtirma problemi, Mardin’in Artuklu il¢esinde bulunan
Eski Mardin ve Yenisehir bolgeleri arasindaki mekansal farkliligin, komguluk
iligkileri tizerindeki etkilerini incelemektir. Geleneksel dokusunu biiyiik oranda
muhafaza eden Eski Mardin'den, modern mimari anlayigiyla sekillenmis Yenigehir'e
go¢ eden bireylerin, yeni mekinda komsuluk iligkilerinde meydana gelen dontstm
incelenmeye deger sosyolojik bir olgudur. Bu incelemeyle mekénin yalnizca fiziksel
degil, toplumsal bir tiretim oldugu ve ayni zamanda toplumsal iligkilerin ingasinda da
onemli bir belirleyici oldugu temelinden hareketle kentlesme, komguluk iligkileri ve
giindelik yasam pratikleri arasindaki etkilegimin de ¢6ziimlenmesi hedeflenmektedir.
Galigmanin saha aragtirmasi Eylil-Ekim 2024 déneminde tamamlanmigtir. Gériigmeler
katilimailarin rizalari ile ses kaydi alinarak gerceklestirilmistir. Veriler bilgisayar
ortamina aktarilarak desifre edilmigtir. Bulgular literatir taramasi, yapilan gézlemler
ve sorular hazirlanirken belirlenmis olan temalar ve kodlarla kargilagtirilarak yeniden
gozden gecirilmigtir. Aragtirma verileri Maxqda Analytics Pro 2024 programu ile
analiz edilmigtir. Gérigmeler programda islenerek tematik veri analiz teknigi ile
¢6ziimlenmistir. Béylece kodlama olusturma stirecinde hem tiimevarimsal hem
de timdengelimsel olan hibrit yaklagim kullanilmigtir. Veriler 6nce kodlanmius,
ortak temalar ¢ikarilmig (6rnegin; giiven, mahremiyet, giindelik rutinler, mekansal
yap1), ardindan kodlar ve temalar gériisme sorular: ve literatiirle kargilagtirmal
olarak analiz edilmigtir. Tematik analiz ile verilere aginalik kazanma adina veriler
defalarca incelenmis, gézlemler not alinmig, gériisme metinlerinde tekrar eden
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sozciikler ve deneyimler taranmigtir. Her anlamli veri, bir veya birden fazla agik kod
olarak igsaretlenmistir. Kodlar, anlaml gruplar halinde birlestirilmis st temalar:
olugturmugtur. Temalar ayni1 zamanda aragtirmanin alt sorulari ile 6rtiigecek bigimde
yapilandirilmigtir. Analiz sirasinda yorumlayici yaklagim benimsenmis, yalnizca ne
soylendigi degil, neden ve nasil séylendigi tizerine de degerlendirme yapilmigtur.

Calisma i¢in Samsun Universitesi 13.09.2024 tarihli ve sayili toplantida alinan
2024-72 sayili karar ile onay alinmigtir. Bilimsel etik ilkeleri geregince katilimcilarin
kimlikleri gizli tutulmustur. Katihmcilardan kadin olanlar K, erkek olanlar E seklinde
sayilarla birlikte kodlanmigtir:

Tablo 1

Katilmclar Listesi
Goriigmeciler Yas Din Etnisite | Dil
K1 57 Misliman | Arap Arapca, Kurtee, Tiirkee
K2 39 Misliman | Arap Arapca, Turkee
K3 49 Misliman | Kirt Arapca, Kurtge, Tirkee
K4 62 Misliman | Kirt Arapca, Kurtce, Tiirkce
K5 48 Missliman | Arap Arapca, Kurtge, Tiirkee
El 45 Misliman | Kurt Arapga, Kurtge, Tirkee
E2 70 Miisliman | Arap Arapca, Kurtce, Tiirkce
E3 54 Stryani Suryani | Arapca, Kurtce, Tiirkce
E4 56 Suryani Suryani | Arapca, Kurtce, Tiirkce
ES 34 Miisliman | Arap Arapca, Turkee
E6 54 Misliman | Arap Arapca, Kurtge, Tirkee

Bulgular ve Tartisma

Komsuluk iliskilerinin Kurulmasinda ve Siirdiiriilmesinde Mekanin
Onemi

Turkiye'nin giineydogusunda bulunan Mardin, Mezopotamya'nin kuzeyinde yiksek
bir plato tizerinde yer alir. Sehirde ovay: géren kale, eski yerlesim alaniyken kale alt1
sonradan asil gehir olarak konumlanmigtir. Giintimiizde Eski Mardin olarak bilinen bu
bolgede evler tastan yapilmis, gines gérmesi, 1s1, giivenlik ve mahremiyet géz 6niine
alinarak inga edilmistir. Evler 2,5-3 km genisliginde egimli bir arazide inga edildiginden
evlerin katlar1 ¢egsitli seviyelerde olmustur. Evlerin arasindaki mesafe yakin, sokaklar:
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dar, rampali veya merdivenlidir (Alioglu, 1989; Bekleyen ve digerleri, 2015). Bu
sokaklarin boyutlar: dénemin ulagim araglari olan binek hayvanlarinin 6l¢ileri
gozetilerek yapilirken golge alanlarin artirilmas: da hesaplanmigtir. Gintmiizde
ise halen bolge icerisinde tasima isini bu sokaklarda sirt hamallar: yapmakta, ¢opler
de arabalar giremedigi icin esekler ile toplatilmaktadir (Ozbek, 2004). Ge¢misin
kosullarina gore inga edilmis bu sokaklarin darlig: ve ulagimin yeni kogullarda
zorlagmasi bugtin bélgede yasayan insanlar i¢cin 6nemli bir gindem olugturmaktadar.

Mimari ézelliklerini gintimizde biiyiik 6lcide muhafaza eden Eski Mardin evleri,
geleneksel yagamin bir gostergesi olarak varligini siirdirmektedir. Kuruldugu arazinin
egimli yapisina uygun olarak evler birbirlerinin gériig alanini kapatmayacak sekilde
yerlestirilmistir. Evlerin konumlanig bi¢imi cografyanin gerekliligi olmakla birlikte,
bolgede yasayan insanlarin sosyal etkilesimlerinin saglanmasinda da iglevsellik
gostermektedir. Mardin evleri cografi faktorler ve sosyal yagsamin etkisiyle kendine
6zgun bir bi¢im olusturmasinin yaninda geleneksel Tiirk ev mimarisinden izler
tasimaktadir. Eski Mardin evleri avlu, teras, dam gibi tistti agtk mekanlar; eyvan ve
revak gibi yar1 agtk mekanlar; odalarin olugturdugu kapal alanlarin birlegiminden
miitegekkildir. Kapali mekan olan odalarin sayis1 ve bityiikligii ev sahibinin statiistine,
aile nifusunun buyiikligiine gore degismektedir (Bekleyen ve digerleri, 2015). Yar1 acik
mekanlar olan eyvan ve revaklar ise giin icerisinde serin ve gélgeli alanlar yaratmak
i¢in tasarlanmigtir. Kapali mekanlar arasinda bir gecis ve odalara dagilim mekam
olarak kullanilmaktadir (Manioglu, 2007). Calismanin konusu a¢isindan, evlerin
merkezi olan agik ve yar1 acik mekanlar iizerinde 6nemle durulmas: gerekmektedir.
Teras ve damlar evlerin iist katinda bulunmaktadir. Avlular ise genellikle evlerin giris
katinda yer almaktadir. Cogu zaman mutfak ve kiler gibi bélimlerin yer aldig: avlular
giin icerisinde yemek hazirlanmasi ve yenilmesi, temizlik islerinin yapilmasi, misafir
agirlanmasi, sohbet edilmesi gibi giindelik rutinlerinin yani sira diigiin ve cenaze gibi
merasimlerin yapildig1 alanlardir. Bu haliyle avlular bélgede ev sakinlerinin zamaninin
¢ogunu gecirdigi, mekanin gindelik yasantilarla tretildigi en iglevsel bélimleridir.
Mekanin toplumsal tretimini agiklayan Lefebvre’in ti¢lu diyalektigi agisindan ele
alindiginda Eski Mardin, tarihsel dokusuyla, tas yapilardan olusan dar sokaklari,
avlulu evleri, cok katmanli dinsel ve etnik topluluklarin i¢ ice yasadig1 yapisiyla hem
mekansal pratigin (algilanan mekan) hem de temsil mekéanlarinin (yasanan mekan)
gucli bicimde i ice gectigi bir 6rinti olugturmaktadir. Ayni baglamda avlular, verili
ve duragan yapilar degil, bireylerin giindelik yasam faaliyetleriyle, etkilegimleriyle
ve ritielleriyle surekli yeniden tretilen, yasanan mekanlardir. Yuksek tas duvarlar
ile sokaktan ayrilan avlular bu yoniiyle insanlar icin mahrem bir alan olustururken,
diger yonuyle dis diinyayla, komgularla iligkinin dogrudan kurulmasina imkan
tanimaktadir (Alioglu, 1989). Insanlarin birbirlerini gormelerini, haberdar olmalarim
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saglamaktadir. Bolgenin egimli yapisi ve evlerin birbirlerine gére konumlanisgi,
avlularda yer alan insanlarin yakinhigini artirmakta ve komsuluk iligkilerinin dogal
ve siirekli bir temas tizerinden kurulmasina olanak sunmaktadir. Béylece paylagimli
ve ortak mekanlar olarak kullanildiginda avlular komguluk iligkilerinin kurulmasinin,
gundelik yagsamin paylagilmasinin 6nemli bir aracis1 olmaktadar.

Avlular ayn1 zamanda kadinlarin sosyal hayatinin ayrilmaz bir parcas: olarak
sosyal etkilegimin siirdiigii, kadinlar arasinda giglii bir yardimlagmanin ve paylagimin
bulundugu, aileleri kendi icinde ve komsularla bir araya getiren ve ortak kilturlerle
giclit baglar inga eden mekanlar olarak nitelendirilebilir. Giinlik yasamin bircok
aktivitesini birlikte gerceklestiren kadinlar, avlularda birbirlerini ¢caya, kahveye, yemek
veya tandir ekmegi yapmaya davet ederek giinlitk sohbetler etmektedir. Mutfaklar
avluda bulunan komsular 6zellikle aksama dogru yemek yaparken birbirleriyle
iletisime ge¢mektedir. Yemeklerin yapiminda, pigsmesini bekleme ve mutfak iglerinin
yapildig: siralarda birbirlerine yardimc: olmakta ve yemeklerini paylasmaktadirlar.
Yenigehir'de apartman dairelerine taginanlar ise avlularin bu iglevsel yontine isaret
ederek ortak alanlarin daha kisith olmasi, ev iclerinin daha kapali bir yapiya sahip
olmasi ve insanlarin birbirine tesadiif etme olasiliginin daha az olmas: sebeplerini ve
komsgulugun 6nemini acikca belirtmislerdir. Ozellikle uzunca bir dénem Yenisehir'de
yasadiktan sonra Eski Mardin’e geri dénen gérismeci (E2), iki bélgedeki komguluk
iligkilerinin farklihigini acik¢a ortaya koymaktadir:

Bana komguluk akrabadan daha yakindir. Ciinki hep beraberiz. Soguk havada yan ya-
nay1z, sicak havada yan yanayiz. Yani bir dert oldugu zaman yan yanayiz. Benim akra-
bam Ankara’da kaliyor. Benim nasil akrabamdir? Benim giinlik prosediiriimde yerini
almadig1 zaman benim neyim, hicbir seyim degil. Giinlitk hayatta burada komsgularla
gorusiiyoruz. Birbirimize gidip gelmeler daha fazladir. Yani Yenisehir'de bana gére ken-
dini hapse kilitliyorsun (E2).

Disarida bir gérsen konusursun iki kelime, vaktin geciyor. Burada 6yle bir imkanin da
yok. Dama ¢ikiyordu benim kapim, merdivenim vardi. Merdivenin baginda oturuyor-
dum. Giden geleni izliyordum. Kargimizda (komgum) oturuyordu. Hep ¢ay yapip iciyor-
duk beraber. Sokagimiz avlumuzdu. Burada yok mesela. Cogu insan1 tanimiyorum. Yeni
yeni tamigiyoruz. Sekiz yil oldu. Kimseye gidip gelmiyoruz, yeni tanigiyorum onlarla.
Nerede oturuyorsunuz. Sormaya ¢aligiyorsun. Gogunluk da béyledir (K2).

Gorigmecilerin ifadelerinden goriilebilecegi tizere, Eski Mardin'de eve giris
cikiglarda mahalledeki tamidiklar, avludaki akraba ve komsgulara denk gelinmesi olagan
bir durumdur. Aydin'in ifadesiyle komgsuluk bu anlamda mekansal bir akrabalig ifade
etmektedir ve kan bagina ihtiya¢ olmadan gii¢li bir iligki kurulmas: éngérillmektedir
(Aydin, 2013). Komguluk aile ve akrabaliktan sonra kurulan en énemli sosyal
iligkidir. Yiiz yiize iligki kurmak ve iletigim halinde olmak komsulugun giiclenmesini
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saglamaktadir. Eski Mardin’de ev ve sokaklarin yapilanmas: bu iligkiyi zorunlu
kilmaktadir.! Gériigmecilerin tiimi énceden Eski Mardin'de oturduklarinda avluya,
sokaga ¢iktiklar: an komgulariyla bir araya geldiklerini ve vakit gegirdiklerini; evlerin
kapilarinin genelde agik birakildigini, gelenlerin avludan igeriye seslenebildiklerini
belirtmiglerdir. Apartmanlarda evlerin kapali yapisi bu anlamda ¢ok elestirilmektedir.
Pek ¢cok kentlesme deneyimine benzer gekilde, Yenigehir modern kent él¢iitleriyle
inga edilirken yerel kimligi, tarihi, kiltiirg, gindelik hayat: yansitan Eski Mardin'den
6nemli 6lctide farklilagmigtir. Yenigehir, dikey insaatin etkin ve deger kazandig:
bir blok boélge haline getirilmigtir (Uyanik, 2024). Yenigehir, modern sehircilik
anlayigiyla planlanan, cogunlukla dikey mimariyle sekillenen, apartman bloklar: ve
genis yollarla 6rila bir yerlesim modelidir. Bu diizenleme, Lefebvre’in ifadesiyle,
tasarlanan mekanin (mekan temsilleri) agirlik kazandig: bir alani temsil etmektedir.
Yeni yerlesim alanlarinda mekan, daha ¢ok modern planlamanin iglevsellik,
ulagilabilirlik ve diizen temelli rasyonel ilkeleriyle sekillendirilmistir. Ancak bu
tasarim anlayig, bireyler arasi giindelik etkilesimin dogal bi¢imlerini sinirlayarak,
komsguluk iliskilerinin zayiflamasina neden olmaktadir. Ornegin, kapali apartman
girisleri, her hanenin kendi i¢cine kapandig1 yapilar ve mekéansal anonimlik, bireylerin
birbirine temasini sinirlamaktadir. Katiimcilarin insanlari kendi icine kapatan ve
yalnizlagtiran Yenigehir'deki yapilagmaya dair deneyimleri ve ifadeleri, Papaligi'nin
(Scheurmann, 2014) modern barinaklar i¢in kullandig: “kutulardan olugan tas
sandiklar” benzetmesini hatirlatmaktadir. Yenisehir'de, bélgenin kiltiriint yansitan
avlu, sokak ve dam gibi paylagimli ortak alanlarin yoklugu, insanlarin birbirleriyle
daha az iletisim kurmalarinin ve aginaligin seyreklesmesinin nedenlerinden biridir:

Bazen burada bunaliyoruz. Bir kutunun i¢indesin. Ancak boyle kapidan, apartmandan
aktiginda bir insan yiizi goriyorsun. Onda da bir tane apartman gériiyorsun. Ama
orada zaten sen kapidan, avluda otursan elli kisiyi gériyorsun (K4).

Yenigehir'de evler apartmanin i¢inde, katlar, daireler ¢ogaldik¢a komsularla iligkiler
daha da azaliyor (K1).

Buraya agag1 yukar: 20 yildir tagimnmigim. Yukar: (Eski) Mardin'de yasiyorum. 4-5 yil da
agag1 (Yeni) Mardin'de yagadim. Ciinkt komsguluk iligkileri bana gore sakatti. Bu toplu-
mun tiimi sehirlesmeyi bilmiyor. Sehirlesmek demek apartmanlarda oturmak demek de-
gildir. Apartmandaki komguluk tecrittir. Kimse kimseyi tanimiyor. Kimse kimseyi bilmi-
yor. Ne yaptigim kimse bilmiyor. “Sana ne” diyor. Ama (Eski) Mardin'deki yagam tarzinda
yan komgumu taniyorum, tist komgumu taniyorum, o beni tamiyor, merhaba veriyoruz.
Orada ¢ikiyorsun merhaba bile yok. Ama (Eski Mardin'de) birbirimizi taniyoruz (E2).

1 Bu ciimlede, makalenin cesitli yerlerinde ve verilerde gecen zorundalik ifadesi mekanin iligkinin
baslatilmasi, pekistirilmesi ve surdiirilmesi noktasinda igleve sahip olmasi bakimindan olumlu an-
laminda kullanilmigtir.
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Eski Mardin’de mekanin fiziksel yapisi komsular arasinda giiveni, dayanigmay:
ve kontroli saglayan bir yapidadir. Genelde dogmus olduklari bu mahallelerde uzun
yillar bir arada yagadiklari i¢in yakin iligkiler ve akrabaliklar kuran insanlar, avlularinda
ve mahallenin sokaklarinda kargilagtiklar: yabancilar: sorgulama, tanima ve bilme
cabasi icindedirler. Apartmanlarda ise gorugmeciler sadece insanlar:1 balkondan
izlediklerini ve iletigimin olmadigini ifade etmislerdir. Ayrica apartman sakinlerinin
komsgulariyla tanigma hikayelerinde cogunlukla asansér, bahge ve dis kap: girisleri
gibi kargilagma imkani sunan mekanlar “tanigma alanlari” olarak éne gikmigtir:

Simdi burada da oturdugumuz zaman balkon gibi komgularimiz illa ki gériiyoruz. Ama
komsguluk iligkisi burada ¢ok nadir. Hani var mi1? Var. Mesela hani bir séylem, selami-
miz, kelamimiz var. Ama yukaridakiler (Eski Mardin) gibi degil. Cocugun mesela bina-
da kalmazdi. Sokakta oynuyor. Sokakta oynadig i¢in 6zellikle mesela hani ne oluyor?
Sen de o cocuga goz kulak oluyorsun. {lla ki yan yana duruyorsun, konusuyorsun veya
balkondan balkona da olsa damdan dama da olsa illa ki konusuyorsun komsularinla.
Yani firsatin oluyor. Orada kargilasma ihtimalin daha fazla oluyor. Ya da iste muhatap
oluyorsun aslinda. Muhatap olmak zorunda kaliyorsun daha dogrusu (E1).

Disarida tanmigtik. Bekliyordum bir hayirh olsuna gelecekler diye. Kimse gelmedi. Ben de
gitmedim. Ama digsarida karsilagiyoruz, konusuyoruz, tanigiyoruz. ... Simdiye kadar bir
iki komguya tek gidip gelmisim. Digerlerine yok. Onlarla da digsarida. Disarida goriirsem
konusuruz. Yoksa ben balkondayken onlar gecerken illa bir selam verirler 6yle (K2).

Eski Mardin'den tasinanlar; giindelik yagam, komguluk iligkileri ve mahalle
kaltaraniin isleyisi agisindan 6nceki sosyal iligkilerinin 6zlemini cekmelerine karsin
bolgedeki bazi mekansal kisitlamalar ve zorluklar insanlarin taginmasinin temel
motivasyonu olmustur. Gériigmelerde, evlerin kiigiiklugi, 1sinma, su, ulagim gibi
temel ihtiyaclara ulagilmasinda yasanan zorluklar ve yeni konutlarin sundugu konfor
siklikla ifade edilmigtir. Bu baglamda, kig mevsiminin zorlugu 6n plana ctkmaktadir.
Karh gunlerde avlu kullaniminin zorlagmasi, soba kurma ve yakma gugclitkleri, karin
temizligi icin Gistten agagiya dogru temizlik yapma ihtiyaci (evler iist iiste bulundugu
icin) gibi sorunlar ile apartmanlardaki kalorifer, dogalgaz ve klima kullaniminin
sagladigi konfor belirtilmigtir:

Bes tane cocugum vardi. Hi¢ sigmiyorduk artik eve. Tki oda ¢ok kiiciik. O yiizden yetti
artik. Kigin ¢cok kétiiydi. Sorunlarim ¢oktu. Susuzluk ¢ok ¢ektik. Ondan sonra mesela
buz tutuyordu depolarimiz. Cesmeden tasiyorduk (K2).

iki oda, bir bityiik bir kiigiik. Tuvalet, banyo bah¢edeydi, avluda. Mutfak da ayn1 sekilde.
Bir evimde yalmz o da icerideydi. Sonradan yapmuiglar. Mutfag icerideydi. Kigin ¢ok zor
oluyor. Sobaliydi. Banyo yaptiriyordum ¢ocuklara. Semsiyeyi tutup esim de battaniyeye
sartyordu havluyla beraber. Sobanin yaninda giydireyim diye. Donuyorlar ¢unki. Kisin
¢ok zor. Yazin giizeldi oras1 (K1).
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Hastayi, bu kollu sandalyelerde tasiyip gotiiriiyorduk. Araba girmiyor. Oradan caddeye
kadar gidiyorsun. Caddeye kadar gétiiriiyorsun. Ondan biraz sikint1 ¢ekiyorduk. Yoksa
o evimiz birakilmazdi (K4).

Ailelerin Eski Mardin'den taginma sebepleri gériismelerde agirlikl olarak temel
ihtiyaclara erigimin zorlugu ve ntfus artigiyla iligkilendirilmektedir. Evlerin mimari
yapisindan kaynakli olarak caddeye uzak evlerde yagayan insanlarin ev tagirken dar
sokaklarda zorlandiklari ve yagh insanlar icin ulagimin zorlugu dile getirilmistir. Ayrica
Eski Mardin'de evlerin az ve kii¢itk odali olmasi, konfor anlaminda eksik gérilmesi yine
fiziksel sartlardan bazilaridir. Yenisehir'de ise daha fazla odanin ve ézel alanin bulundugu
gorilmektedir. Eski Mardin'de evlerin dig yapis: ise duvarlar: yiksek ve pencereleri
birbirini gormeyecek, ovay: seyredebilecek sekilde inga edilmigtir (Glineng, 2016). Evlerin
icerisinden ve pencerelerden komsularin evini gérmek giictiir. Insanlar ancak avlularina
ciktiklarinda avlu icerisindeki komgulariyla rahatlikla kendi mekanlari tizerinden iletigim
kurabilmektedir. Fiziksel sartlar ve zorunluluklar nedeniyle evler arasinda mahremiyet
korunmaya ¢alisilsa da ev i¢i ve aile i¢i mahremiyet saglanmasi nifusun artmast, evlerin
kiiguk, az odali ve sobali olmasi sebebiyle cok daha giictiir. Béylece bu evlerde “yalniz
kalmak” veya “tek kalmak” neredeyse imkansiz hale gelmektedir. Gértismecilerin cogu,
mahremiyet ve fiziksel sartlarla ilgili yagsadiklar: sorunlari aktarmigtir:

Ozellikle ¢ocuklarim icin ¢ok rahat. Orada i ice yatiyorlardi. Zaten artik giinahtir, ol-
muyor. Yan yana diziliyorlardi. Bir tane ¢ekyatin tistinde, digerleri yerde. Tabii ki fark
var, 6zellikle cocuklarim i¢in. Herkes odasinda. Rahat yasiyor, rahat kalkiyor, giyiniyor.
Ne istiyorsa yapiyor. Ama orada hi¢cbir imkanlar yoktu (K1).

Zaten yatiya misafir alamiyoruz. Yok, yer yok. Ama misafir geldi mi de ¢ok kotii. Yani i¢
ice oturuyoruz (K2).

Eski Mardin’in geleneksel mimarisi insanlarin kendi alanlarini koruma imkéan:
olugtururken mahremiyeti de saglamaktadir. Evler bu sekilde tasarlanmasina ragmen
ortak paylagimli alanlarda bulugmak ve gériismek neredeyse bir zorunluluk haline
gelmektedir. Evin icindeki mahremiyet evin buytklugt ve niifus sayisiyla iligkili olsa
da insanlar siirekli bir arada, ayni odada birlikte olmaktadir. Yenisehir'de ise evlerin
oda sayisinin arttig, hane halkinin 6zel ve kisisel alanlarinin cogaldig: géralmektedir.
Bu evlerin konforunun artmasiyla aile bireylerinin ayni odada bulunma zorunluluklar:
ortadan kalkmaktadir. Apartman dairesinde ev i¢i kigisel mahremiyet saglanmasina
ragmen binalarin konumlandirilmasinin ¢ogunlukla mahremiyet gézetilmeden
yapildig: anlagilmaktadir. Yenisehir’in Eski Mardin ile mimari bakimdan en biyuk
fark: ortak alanlarin yayginlhiginin azalmasidir. Bu bélgede ortak alanlar belirgin
sinirlar, kisitlamalari ve bulunmak icin cabay: gerektirirken Eski Mardin’de bu ortak
alanlar kolay ulagilabilir ve hatta neredeyse zorunlu gecis mekanlaridar.
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Mekanin Degismesiyle Kaybedilen Given ve Samimiyet

Toplumsal yagam icerisinde insanlarin bir arada yagamalarini, beraberlik ve dayanigsma
icinde olmalarini saglayan olgularin baginda giiven gelmektedir. Giindelik hayatta
inga ettigimiz komguluk iligkilerinin temelinde de giiven duygusu bulunmaktadar.
Komsuluk iligkileri yasanilan mekéna dair aidiyet ve mekanin paylasilmasi yoluyla
topluluk duygusu ve giiven olusturmaktadir. Giiven ve samimiyet komgsuluk iliskilerinin
uzun sireli, giicli olmasini ve ortak bir bilincin meydana gelmesini saglamaktadar.
Mekan, komguluk ve giiven arasindaki siki baglara isaret eden Aydemir’e gore (2014),
komsular i¢in yaganilan mahalle, sokak yahut ortak mekanin anlami giiven duygusuna
denk gelmektedir. Bagkasi i¢in yabana, bilinmez, soguk, itici ve hatta tehlikeli olan
bir mekan, onu treten ve paylasan insanlar i¢cin samimi, agina, dayanismaci, huzurlu
ve guvenlidir. Emniyet duygusu, mekan: ortak kullananlarin paylastig: bir algidur.
Toplumun temeli i¢cin ontolojik bir gerceklik olan giiven béylece komsu olma ekseninde
kendiliginden inga edilmekte, paylagilan bir duygu olarak siireklilik kazanmaktadir.

Gundelik yagam icerisinde iiretilen giiven duygusu hem bireysel hem de toplumsal
diizeyde pek ¢ok islevi yerine getirmektedir. Sosyal iligkilere dayanan sosyal giiven,
sosyal sistemin devamini saglayan, kurumlar1 ve sosyal yapilar: koruma iglevi
goren, sosyal butiunlesmeyi inga eden temel bir bilesendir. Toplumsal yapinin
butunlestirici giicii ve guiglii bir sosyallestirme aracidir. Bu baglamda sosyal giiven;
farkli etnik, dini, simifsal, dilsel ve kiltirel niteliklerin merkeze alinmayarak kigilerin,
digerlerini tanimasalar dahi, ayni toplumu paylastig: insanlara giivenmesi seklinde
tanimlanabilmektedir (Can, 2019). Boylelikle gtiven, farkliliklara sahip insanlarin
ortak bir paydada bulusmasinin temelini olusturmaktadir. Daha 6nce ifade edildigi
tizere Mardin'de farkl: kiiltiirlerden, dinlerden, dillerden insanlar birlikte ortak
bir deger dinyas: ve sosyal yasam inga edebilmislerdir. Yapilan gorusmelerde Eski
Mardin’de insanlar arasindaki iligkilerin kurucu ve diizenleyici temeli olarak giiven
siklikla belirtilmigtir. Fakat goriigsmeciler Yenisehir'de uzun yillardir yagsamalarina
ragmen genellikle giiven noktasinda zorluklar yagadiklarini ifade etmiglerdir:

Yani guven, guveneceksin o insana ki yani ilerleteceksin komsgulugu, arkadaghgi,
samimiyeti. Tanimazsan nasil olacak? Olmuyor zaten (K4).

Komguluk yani giiven bir geydir, bir yere gittigin zaman géztun arkada kalmiyor. Hani
diyorsun komsun var yanimda, (evin) iki tarafta da komsun var. Simdi aslinda Yenige-
hir'de kapat git evi, evini a¢salar kimsenin ruhu duymaz (E4).

Insanlar damdan dama konusuyorlards, yatiyorlardi. Herkesin evinin kapis1 acikt1, hir-
sizlik olmuyordu. Su anda artik kimse, kapisini ii¢ dort defa kilitliyor (ES).

Goriigmecilerin séylemleri bir yaniyla eski yasamlarina 6zlemi ifade etmektedir.
Fakat esas itibariyla yeni yagamlarindaki arayislarini ve yakin iligkiler noktasinda
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deneyimledikleri caresizliklerini gostermektedir. Komguya giiven, bu hiliyle toplumdaki
butinlesmenin bir géstergesi olarak okunabilmektedir. Giivenin oldugu ortamlarda
toplumsal butiinlesme ve dayanisma kuvvetlidir. Toplumsal yapinin, degerlerin
¢oztuldign ortamlarda ise giiven duygusu zayiflamakta ve mesafeli iligkiler ortaya
¢tkmaktadir. Duygusal, maddi ve manevi irtibatlar azalmaktadir. Komsu, daha fazla
yabana ve el olarak algilanmaya baglamaktadir. Nitekim biiyiik kentlerde apartman ve
sitelerde yagayan insanlar birbirlerine selam vermekten dahi kaginmakta ve birbirlerini
yabana gibi gérmektedirler (Canatan & Pazarbasgi, 2016). Mekanin ve yagsamin
modernlegmesinin neredeyse dogal bir sonucu olarak kabul edilebilecek séz konusu
yabanalagsmanin Mardin’in modernlesme siirecinde de tecriibe edildigi gérilmektedir.
Gorugmecilerin ifadelerinde yeni yasamlarindaki yabancilik hissi agiga ¢ikmaktadur:

Bir sey ihtiyacim olmasin. Cok mecbur kalinca bir uzaktan akrabam var. ... Bitmeden
hazirhyorum istememek icin. Bir de gidip kimden isteyeceksin? Minnet olmasin diye
yapmiyorum. Diyorum ya yabanci yabanci bakiyor herkes birbirine. Oyle gidip demez-
sin yarim bardak un ver. Yani bana nasilsin bile demiyor. Ondan un mu isteyeyim? (K1).

O gitiven kalmadi. Yabancilagt:. Yani eskiden mahallede herkes birbirini taniyordu. Asi-
retler vardi. {leri gelenler vardi. Hepsi birbirini taniyordu. Komsumuzun evinde yati-
yorduk. Komgularimiz bizde yatiyordu. Béyle samimiyet vardi. Su anda bu bitti. Yani
nesil degigiyor (ES).

Guwven ve samimiyet temelinde siireklilik kazanan komguluk baglari ile insanlarin
birbirlerine maddi/manevi destek saglamalar1 ortak degerlerin, geleneklerin,
paylasimlarin ve sorumluluklarin tesis edilmesine yardima olmaktadir. Yeni taginan
komgularin taginma siirecinde, kighiklarin hazirlanmasi gibi rutinlerde ve diigiin, cenaze
gibi torenlerde komsulugun geregi olarak insanlar birbirlerine destek olmaktadur. Eski
Mardin'de insanlarin evlerinin anahtarlarini birbirlerine emanet etmesi, misafirleri
birlikte agirlamasi, kalabalik cemiyetlerde evlerini, avlularini, egyalarini ve diger
ihtiyaglarini paylagsmas: gibi gériismecilerin aktardig: deneyimlerden komsularin
birbirleri arasindaki giiven ve samimiyet acgik¢a anlagilmaktadir. Yenisehir'de ise
apartman dairelerine sikigtirdiklar1 gindelik yasamlarinda insanlarin icinde bulundugu
birbirlerinden habersiz ve yabanci olma durumunun komsulugun ¢6zillmesindeki
etkisini ortaya koymaktadir:

Gecen hafta kiyamet koptu asagida; Kiirtce sark:, muzikler yitkselmis, halaylar, bir bak-
tim gelin gelmis. Nereye? Baktim bizim apartmana. Ben bunu abartisiz otuz bes yil
énce Istanbul'daki eltimden duydum. Dedi apartmana gelin geldi. iInanamazsiiz. Bizim
apartmana. Haberimiz yok. Bizim apartmanda dagin var. Aa dedim, o kadar olamaz.
Yani bu olacak sey midir? Dedim bak yillar énceki, kocaman sehir Istanbul, orada olan
seyi su anda biz yagiyoruz. Bir baktim, bizim apartmana girdi gelin. Kimin gelinidir?
Hangi katta oturuyor? Hi¢ haberimiz olmad: (K1).
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Yukaridaki ifadelerde Yenisehir'de ayni binada yagamini stirdiiren insanlarin
birbirinden gittik¢e daha habersiz kaldigi, yabancilagmanin arttig1 ve bu durumun
uzun yillardir apartman hayatina gecis yapmis goriigmeci tarafindan halen sagkinlikla
kargilandig1 goriillmektedir. Goriismeci otuz bes yil énce Istanbul’daki akrabalari
anlattiginda hayretle karsiladig1 durumu, yillar sonra Mardin'de kendisinin tecrtibe
ettigini aktarmaktadir. Bu deneyim, modernlesmeyi daha erken tecriibe eden
Istanbul'da komsular arasindaki yabancilasmanin, zayif iliskilerin ve giivensizligin
guntimiizde modern kentsel bélgelerin ingas: neticesinde Mardin'de yasandigini
gostermektedir. Modernligin komsguluk iligkileri tizerindeki tahripkar etkisine dikkat
ceken Biuyiiktosunoglu Yaylali'ya gore (2022), modern zamanin dokundugu tim
alanlarda yeniden bicimlendirdigi insanlar, topluluklar, kurumlar ve toplumlarda
sosyal iligkilerin de yeniden yapilanmasi s6z konusudur. Bu baglamda komguluk artik
birincil iligkiler alanindan uzaklagtirilmakta, yabana kilinmakta; yeni yagam bigimleri
sorumluluk bilincini devre dig1 birakmak suretiyle konforu 6nceleyen rasyonel bir
secimi salik vermektedir. Artan mekansal yakinliklara kargin sosyal mesafenin artigt
ancak bu zihniyet donusimiiyle agiklanmaktadir.

Kentlesme, yalnizca mekanin fiziksel déntusiimuni degil, ayn1 zamanda toplumsal
iligkilerin ve geleneksel dayanisma aglarinin déntistiminii de beraberinde getiren
kapsaml bir siirectir. Geleneksel yagam bicimlerinde belirgin olan gi¢li komguluk
baglari, akrabalik iligkileri ve toplumsal dayanigma pratikleri, kentlesmenin etkisiyle
zayiflama egilimi gostermektedir. Ténnies’in (2019) isaret ettigi tizere, geleneksel
topluluklarin yiiz yize ve siki iligkiler agi, modern kentsel yasamda yerini daha
bireysel ve yiizeysel iligkilere birakmaktadir. Hizla kentlegen alanlarda toplumsal
farklhilagsma artmakta, toplumsal birliktelikler yerini rekabete ve anonimlegmeye
birakmaktadir. Bu siire¢, komguluk iligkilerinin ¢ézilmesine, giiven ve dayanigma
temelli baglarin zayiflamasina ve bireylerin kalabaliktaki yalnizliklarinin artmasina
neden olmaktadir. Geleneksel mahalli iligkilerin yerini, kentlesmenin dayattigi daha
pragmatik ve gegici iligkiler agi almaktadar.

Modern, kentsel mekanlar toplumsal yasami yeniden yapilandirmaktadir.
Degisen ekonomik, sosyal, kiiltiirel, demografik ve teknolojik kogullar insanlarin
dusiince, eylem ve iligkilerine y6n veren zihniyet ve degerleri déntistirmektedir.
Calismanin gectigi Mardin’de yeni kent bolgelerinin ingasiyla sosyal yagamda
modern zihniyet, insanlarin gindelik yasam bicimlerini, rutinlerini, iligkilerini
yeniden kurgulamaktadir. S6z konusu déniigiimiin izleri en agik sekilde komguluk
iligkilerinde gézlenmektedir. Bu minvalde Eski Mardin'de komsguluk iligkilerinin
geleneksel mekanin muhafaza edilmesiyle de iligkili olarak guvene, samimiyete
dayal1 ve daha gii¢lii oldugu; Yenisehir'de degisen mekana bagl olarak gelisen yeni
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sosyal yasam icerisinde komguluk iligkilerinin ¢ézuldugu gozlenmektedir. Ancak
komsguluk iligkilerindeki niteliksel déntistmler giindelik hayatin her alanina sirayet
etmis olsa da geleneksel kodlarin tumiiyle iglevsiz kilindigini séylemek mumkin
degildir (Bayitktosunoglu Yaylali, 2022). Bunun yerine giniimiiz kogullarina yeniden
uyarlanarak farkli bicimlerde strduguni ifade etmek daha dogru olacaktir. Ciinki
sosyal bir varlik olarak insanin aidiyet, giiven, dayanigma gibi duygu ve degerlere

sahip olmasi kaginilmazdir.

Farkliliklarla Kurulan Yakinlik ve Uyum

Mardin farkl etnik ve dini topluluklarin bir arada yasadigy, kilturel zenginligin
yansidig: sehirlerden biridir. Sehirde farkl gruplarin sosyal etkilegimi siki iligkilerle
tezahiir etmekte, farkli dillerde konugulsa dahi insanlar arasinda iletisim devam
etmektedir. Etnik ve dini farklhiliklariyla Eski Mardin, Mardin’i diger illerden ayiran
ozellikleri bakimindan hem tarihi yapisi hem de ge¢misi ve geleneksel degerlerini
hatirlatmasi agisindan degerli gérilmektedir (Mardin Biyiiksehir Belediyesi, 2021).
Mardin'de sadece inanglarin degil, farkli etnik kimliklere sahip ¢esitli topluluklarin
da ayn1 baris atmosferi icerisinde yagama pratigi ginimuizde de aynen devam
etmektedir. Bu acgdan Mardin bélgesi, bir¢ok aragtirmac tarafindan “barig adast”
olarak tamimlanmaktadir. Mardin, ¢ok etnisiteli, cok dinli ve ¢ok dilli yapisiyla
gintimizde diinya tizerinde benzeri az bulunan bir bolgedir (Isik & Giineg, 2015).

Sahip oldugu farkliliklarla degerlendirildiginde, Ozensel'in Tiirkiye toplumunu
agiklamakta kullandig: “halat kiltirii” metaforunu Mardin’in kiiltirel cesitliligi icin
kullanmak miimkiindar. Buna gére, Mardin'’in kiiltiirel ve toplumsal yapisi birbirinden
etkilenen, birinin varlig1 digerine bagli, birbirinden farkl ve birbirine karigsmadan
guclu bir sekilde varliklarini stirdiiren farkh kimlik gruplarindan olugmaktadir
(2014). Farkh kimlik gruplarinin sahip oldugu ortak yasanmigliklar ve tarihsel
baglar, Mardin'de bir birlikte yagsama kiltirt ve ortak yagsama pratiginin gecmigte
oldugu gibi ginimuzdeki varligini mamkiin kilmaktadir. S6z konusu birlikte yasama
kaltard, gindelik yasam iginde komguluk iligkilerinin kurulmasi ve surdiralmesi
hususunda en somut haliyle gorilebilmektedir. Yapilan gortismeler Eski Mardin'de
farkli etnik, dini ve killtirel gruplar arasinda komguluk iligkilerinin saygiya, hosgéruye,
dayanigmaya, uyuma dayali bicimde tesis edildigini géstermektedir. Eski Mardin'de
tarihsel baglara binaen gelisen bu birlikte yagama kiiltiirii, gérece kisa bir ge¢mise
sahip Yenigehir'deki sosyal yasam icerisinde de kendisini yansitmaktadir. Her ne
kadar mekandaki degisim ve sosyal yasamin dontigumai iligkilerin samimiyeti,
giiven, dayanisma gibi pek ¢ok noktada ¢6zulmeye sebep olmussa da insanlarin

iligkilerinde hayati1 paylagmay1 saglayan saygi, hoggoérii ve uyum gibi unsurlar varligim

18



Tugut, Camurdas, Degisen Mekdan ve Déniisen Komsuluk Tliskileri: Mardin Ornegi

korumaktadir. Gértuigmeciler, Yenigehir'de Kiirt, Turk, Arap ve Stryani komgularin
bir arada yasadigini ve komsuluk iliskilerinde herhangi bir ayrimalik veya 6tekilik
deneyimlemediklerini belirtmislerdir:

Din hi¢ kimsenin éntnde bir engel degildir. Akrabalik hi¢ kimsenin éntinde engel de-
gildir. Bizim kendi yapmacik diinyalarimiz var, yapma. Yanls dinyadir o. Biz bunlar
agamiyoruz. Asamadifimiz icin de bu haldeyiz (E2).

Bizim burada, cogu Miisliiman olan arkadaslarimiz var. Iste kardes gibiyiz burada. Yani
problem oldu mu, aramizda bir problem olmaz ama konusuyoruz, sohbet ediyoruz (E4).

Diger dinlerden insanlar vardi. Zaten burada hig iligki yok. Ne o tarafta ne bu tarafta; ne
Kiirt'ti ne Arap’1 ne Siiryani’si. Ama orada hepimiz bir aradaydik. Kilise vardi yanimizda.
Leyla vardi Siiryani. Gelip giderdi bize, gidip orada kahvesini icerdik. Hi¢bir sorun yasa-
madim. Zaten bildigi i¢in senin Musliman oldugunu, hassasiyet oluyor (K4).

Mardin’in ¢ok dinli yapisi, sehirdeki komguluk iligkilerini de sekillendirmigtir.
Din noktasinda farklilagsma Hristiyanligi benimseyen Siryaniler tizerinden
belirginlesmekteyse de (Ozcosar, 2013) farkli inan¢lara mensup topluluklar,
yuzyillardir ayni sokaklar1 ve yasam alanlarini paylagarak karsilikli sayg: ve anlayig
temelinde diizen gelistirmislerdir. Komsuluk iligkileri, ¢zellikle dini ve kaltirel
farkliliklarin golgesinde degil, tam tersine, bu farkliliklarin kabuliiyle giiclenmigtir.
Goriigmecilerin séylemlerinde gorildugi izere, Yenigehir'de komguluk iligkilerinin
kurulmasinda mevzubahis farkliliklarin etkisi genel itibariyla géralmemektedir.
Insanlar diger gruplara kars1 bir 6n yargi veya otekilik hissetmemektedirler. Fakat
gorugmeci K4'iin ifadesinden agik¢a anlagildig: gibi, modern kent ortaminda komguluk
iligkilerinin ¢6zulmesinin temel nedeni farkliliklardan ziyade insanlar arasi iligkilerde
duyulan guvensizlik ve yabancilagsmanin varhigidir. Birlikte yasama kiltirunin
giicli oldugu Mardin’de farkhiliklarin beraberinde getirdigi dil cesitliligi iletisime
bir engel olmasinin yani sira bir zenginlik olarak da kendini gosterebilmektedir.
Mardin'de Tiirkce, Arapca, Kiirtce ve Siiryanice dilleri konugulmaktadir (Erkinay,
2012). Ticari ve sosyal iligkilerde insanlar duyduklari, maruz kaldiklar1 ve hayati
paylagmak icin zorunlu hissettikleri ana dilleri digindaki diger dilleri 6grenerek
giindelik hayatlarinda kullanabilmektedirler. Boylelikle iletisimde kargilagilan dil engeli
agilmaya caligilmakta ve toplumsal iligkiler giclenmektedir. Bu baglamda, farkli diller
konusulmasina ragmen siirdirilen karsilikli sayg: ve is birligi, toplumsal dayanigmay1
giiclendiren unsurlar arasinda yer almaktadir. Aragtirma boyunca goriismecilerin
timi, komsularinin farkh dilleri konugmasina ragmen iyi anlagabildiklerini ve
birbirlerine saygi duyduklarini vurgulamigtir. Dil farkliliklari, baglangicta iletigim
zorluklarina neden olsa da katilimalar birlikte yasama noktasinda bu zorluklar:
asacak yollar bulmuslardir. Ornegin Arapga, Kiirtce ve Tiirkce konusan komsular,
ortak dil bulmak i¢in ¢aba gostermekte ve birbirlerini anlamaya ¢alismaktadir. Hatta
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bazi katilimalar, komgularinin dillerini 6grenerek daha iyi iletisim kurabildiklerini
soylemislerdir:

Ben o Tekel Mahallesi'nde Kiirtceyi 6grendim. Dért tarafim Kurt'ti. Mecbur 6grendim.
Samimi, sevdigim arkadaglardi. Ama egim hi¢ bilmez. Annem biraz biliyordu. Evde ba-
bam Arap. Annem Arap. Kimse yok Tiirkce konusacak. Tiirk¢e de kesinlikle okulda 6g-
rendik. Kitap Tiirkgesi. Sive falan yok. Kimse bilmiyordu eskiden (K1).

Dil konusunda komgularimizla herhangi bir problem yasamadik. Ciinkii genellikle ayn1
dili konusuyorduk. Hatta o zaman annelerimiz Tiirk¢e konusan komsgularimiz da vard:
yani bazen 6yle komsularimiz mahalleye tagindiginda onlar da bizim ailenin bir ferdi
gibi problem yagsamiyorduk. Tabii annelerimiz Tirkeeyi fazla bilmiyordu, ¢at pat olarak
biliyordu, ona gére de komgularimiz, iligkilerimiz o zaman iyiydi. Problem yoktu (E6).

Eski Mardin'de komsguluk ve ortak yagsam pratikleri kiiltiirel, dilsel, etnik, dini
farklarin bir araya gelmesini saglayan bir koprii islevi gormektedir. Dahasi, Yenisehir'de
kentlesmenin getirdigi daha bireysel yasam tarzlari, yogun is temposu, giiven kayb1
ve modern apartman hayati, komsuluk iligkilerinde belirli bir gerilemeyi beraberinde
getirse de gorusmeciler komguluk baglarinin yeni pratikler etrafinda devam ettigini
ve yeniden turetildigini vurgulamaktadir. Mardin’in ¢ok dilli yapis: ve farkl dillerin
konugulmasi baglangicta iletisim engeli olarak algilansa da bireylerin bu dilleri 6grenme
cabas1 ve gundelik etkilesimde ortak dil kullanimi, toplumsal baglar: pekistiren ve
komsgulugu giiclendiren bir unsur haline gelmigtir.

Komsulugun Donudsmesi ve Glindelik Rutinlerin Yeni Bigimleri

Gundelik yagam, bireylerin rutin pratikler aracihiiyla toplumsal dinyalarini yeniden
tirettikleri ve anlamlandirdiklar: temel bir alandir. Lefebvre’nin vurguladig: gibi
“Gundelik hayat, ekonomik, psikolojik veya sosyolojiktir, 6zel yéntemler ve yollarla
kavranmas: gereken 6zel nesneler ve alanlardir. Beslenmedir, giyinmedir, egyadir,
evdir, barinmadir, komsuluktur, cevredir” (Lefebvre, 2007). Komsuluk iliskileri, s6z
konusu giindelik rutinlerin siirekliligi ve tekrar edilebilirligi icerisinde sekillenmekte
ve anlam kazanmaktadir. Komsular arasindaki selamlagma, yardimlagma, aligverig
sirasinda gerceklegen kisa sohbetler ya da gtindelik ziyaretler, siradan gibi gértinen
ama insani sosyal bir varlik haline getiren, iligki kurma ihtiyacini kargilayan, aidiyeti
pekistiren pratiklerdir.

Gundelik rutinler, bireyler arasinda samimiyeti ve giiven iligkilerini inga ederken,
ayni zamanda modern yasamin ortaya ¢ikardig: sosyal mesafeleri azaltmakta ve
topluluk bilincinin gi¢lenmesini saglamaktadir. Tekrar eden pratikler sayesinde
komsuluk, yalnizca mekansal bir yakinliktan ibaret olmaktan ¢ikip, kargilikli baghlik
ve sosyal iligki agina dontigsmektedir. Gériigsmelerde aktarilan deneyimler komguluk
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iligkileri ve gindelik rutinler arasinda siki iligki kurulmasina imkin tanimaktadar.
Eski Mardin’de kalabalik bir ortamda yasayan, komsulariyla yakin iligkiler kuran ve
birlikte vakit geciren insanlar anlatilmaktadir. Komgular arasindaki samimiyetin,
giivenin ve yardimlasmanin énemi vurgulanmaktadir. Ornegin, komsular birbirlerine
yemek yapip gétiirmekte, ihtiya¢ duyulan malzemeleri paylasmakta, ev islerinde
birbirlerine yardim etmektedirler. Ayrica, komgular arasindaki giindelik rutinler,
ortak kullanim alanlarinin paylagimz, birlikte yemek yapma ve yeme gibi aligkanliklar:
da icermektedir:

Valla yukarida giizeldi, mesela toplaniyorduk beraber yemek yapiyorduk, 6glen yemegi
ya da sabah kahvaltis1 mesela biz ¢ok seviyorduk. Herkes kendi tepsisini aliyordu. Boyle
bu kadar odada tg, dért aile oturuyorduk. Sikisa sikiga. Valla éyleydi ama ¢ok guzeldi
(K2).
Yiin yikiyorduk, zeytin kiriyorduk. Her seyi avluda yapardik. Hepimiz bir aradaydik
(K4).

Birbirimize ihtiyacimiz vardi. Hani oturup bir sey yaptiginda sikilirsin. Ama yaninda
biri oldu mu? Isi unutuyorsun. Hem sohbet ediyorsun. Hem o isi yapiyorsun. Yani zor-
lanmiyordum (K4).

Goriigmecilerin deneyimlerinden anlagildig: tizere, Eski Mardin'de giindelik
yasam, komsulugun i¢ ice gectigi, yogun sosyal iligkiler etrafinda sekillenen bir
yap1 sunmaktadir. Mardin’in geleneksel mahalle diizeninde, insanlarin birbirlerini
yakindan tanidiy, sik sik ziyaret ettigi ve giindelik yagsamin bitytik bélumini birlikte
gecirdigi giiclii bir topluluk kaltirt hakimdir. Ancak modern kent niteliklerine sahip
Yenigehir'de, komguluk iligkilerinde belirli degisimler yasandig: gorulmektedir.
Aydin’in (2013) da belirttigi gibi, kent hayatinda komguluk iligkileri farkli nedenlere
bagli olarak rahat yurtiimemektedir. Ayristiric kent ortaminda insanlar komsulariyla
senli-benli daha sicak birincil iligki i¢ine girmek istememektedirler. Cunki birincil
iligkiler, ilgi icin zaman ayirmayi, kargilikli yardimlagmay: ve bunlar: yapabilmek i¢in
komsusu hakkinda bilgi sahibi olmay: gerektirmektedir. Oysa yukarida da tespit
edildigi tizere, Yenisehir'de yasayan insanlar cogu kere komsgularini tanimamakta,
yabanclagma ve bireysellesme gittik¢e artmaktadir.

Gelenekselden moderne fiziksel mekanin degisiminde ortaya ¢ikan komsguluk
iligkilerinin yok oldugunu séylemek yerine kapsaml bir déntsim gecirdigini ifade
etmek daha dogru olacaktir. Buradaki bireyler, daha sinirli bir zaman diliminde,
belirli sinirlar igcinde komgulariyla iligki kurmaktadir. Bu iligkiler yine de dayanigma,
paylasim ve sosyal destek islevini siirdiirmektedir. Gériismelerde birlikte yemek
yapma, yardimlagma, dtizenli olarak yapilan giin toplantilari, misafirlik ziyaretleri ve
disarida birlikte zaman gecirme gibi etkinliklerin hal4 siirdugi ifade edilmektedir. Bu
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durum, komguluk iligkilerinin mekanin diizenine bagh olarak siirekli karsilagmaya,
haberdar olmaya dayal: geleneksel bi¢ciminden farkli olarak daha planlh ve segici
hale geldigini ancak farkl gekillerde siirdiirildagiuni gostermektedir. Bu baglamda,
kentsel déniigimle birlikte komguluk pratikleri tamamen ¢6ziilmek yerine, toplumsal
ihtiyaclar ve yeni yasam kogullar1 dogrultusunda yeniden sekillenmektedir:

Guin yapiyorduk. Ama gidip gelmiyorduk. Sadece paray: topluyorduk. WhatsApp grubu-
muz vardi. Ne konuguyoruz? Cuma mesajlar1 atiyoruz. Hastalik olunca mesajlasiyoruz.
Mesela Emine Abla'nin kiz1 evlendi, gecen hafta hayirh olsuna gittik. Oradan yazistik.
Hep birlikte gittik (K5).

Hep beraber olalim diye ne yapiyoruz? Guniimuz var. Ayrilmayalim diye. Her on beg
giinde bir giiniimuz var. Nedir? Beg yuz lira. Sirf toplanalim diye. Onun haricinde parka
toplarim onlari, mutlaka. Yani yazda en az iki veya dort kere toplaniriz. Her birimiz bir
sey yapariz (K1).

Toplumsal iligkilerin bi¢cimlenmesinde kadinlar, 6zellikle giindelik yasam
pratiklerinde, ev ici sorumluluklarinin yani sira misafirlik, birlikte yemek yapma
ve ¢ocuk bakma gibi sosyal aligkanliklar1 insa ederek komsguluk iligkilerini
gi¢clendirmektedirler. Alkan’a gére komguluk, pratikte kadinlar i¢in zaruri ve siirekli
bir iligki bi¢cimidir. Erkeklerin iste oldugu gindiiz saatlerinde komsu kadinlar genellikle
yemek, temizlik ya da sohbet amaciyla bir arada olurlar. Komsuluk iligkisinin
gelismesinde ve samimiyet kazanmasinda bu bakimdan ev kadinlarinin énemi ve
karari birinci derecede tayin edicidir (BAAK, 1991). Mardin’de yapilan gériigmeler bu
durumu desteklemektedir. Komguluk iligkilerinde kadinin rolintn belirleyici oldugu
konusunda gorugmeciler hemfikirdir. Kadinlar, giindiiz saatlerinde bircok etkinligi
birlikte yaparken, erkek gértusmeciler komgulugun genellikle kadinlar tizerinden
kuruldugunu ifade etmektedir. Akin’a gére ¢aligan kadinin evin digina ¢ikmasiyla
birlikte komsuluk iligkilerinin degismesi arasinda yakin bir iligki vardir ve bu durum
komgular arasinda kurulan iligkileri déntistirmektedir (2014). Ancak kadinlarin ig
hayatinda daha fazla yer almalarina ragmen kendi sinirhiliklari dahilinde komguluk,
toplumsal hayatta var olmaya da devam etmektedir. Mardin érnekleminde ¢aligan
kadinlarin daha yogun olmasi, giindiiz evde olmamalari, karsilasma olasiliginin daha
az olmas: gibi sebepler 6ne strtlerek caligan komsularla daha az gérugme firsati
bulundugu veya aksam gorisuldigi dile getirilmigtir. Bu durum aymi sekilde erkekler
icin de gecerlidir. Ginduiz evde olmamalari, yogun is temposundan kaynakli yorgun
dismeleri gibi sebepler erkeklerin komguluk iligkilerini kisitli hale getirmektedir:

Biitiin mahalle bir evde toplanir. Bunun kimligi, seyi hi¢ yoktu. Herkes sirayla bir hafta

filan evde, bir hafta filan evde toplanirlardi. Yani kadinlar arasindaki aslinda samimi-
yete bagliydi bu. Bunu kadinlar arasindaki bir diyalog, bir samimiyete birakiyoruz. Biz
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bunlara sinir koymuyoruz. Diyelim ki 25 tane daireden olusan bir apartman var. Elbette
ki 3-4 tane bayan birbirleriyle iletisim icindeler (E3).

(Yeni taginan komsusu i¢in) dedik gidelim tanigalim, aym kattayiz. Haber verdik ona.
Kadin gelin dedi. O da sevindi. Beraber gittik kizlarla. Cok giizel tanigmis olduk. Biz onu
beklemedik, niye gelmedi diye. {lk adim1 atmaktan ¢ekiniyordu. Giivenemiyorlar, giiven
sikintis1 var. Caligtig: icin biz dedik ne zaman miisait olursun. Hafta sonu dedi. Dedik
sikint1 olmaz mi? Yok dedi. Sonrasinda o da gelmedi. Yani evde bulamadigimiz i¢in ¢ok
gorusmemigiz (K3).

Sabah (komgunun) kocasi ¢ikiyordu, ben duyuyordum veya egim ¢ikiyordu. Bakiyorduk
ayakkabilar yok. Zile basar. On bes yirmi dakika kapida konusurduk. Sonra diyordu hadi
kahvaltiy1 kuracagim gel. Dur ben tozumu alayim. Lavabo, tuvalet toparlayayim. Geli-
yorum. Onda kahvalti1 yapiyordum. Sonra diyordum ikindi bana gel kahve icecegiz. Hep
béyleydi. ... Caligsanlarla gorusemiyorduk fazla. Ya hafta sonuna denk getiriyorduk ya
aksamlari (K5).

Kadinlar agisindan komguluk, yalnizlik hissini azaltan, sevin¢lerin ve tizinttlerin
paylagildig1 bir ortam yaratmaktadir. Ozellikle ev hanimlar1 i¢in komsuluk, giinlitk
hayatin akis1 icinde yalnizlig1 agmayi, duygusal paylasimi ve toplumsal dayanigmay:
mumkin kilan bir iligki bi¢imi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Yenisehir'de yasayan kadin
gorugmeciler hissettikleri yalmizhigin tistesinden gelmek ve insanlarla paylagimda
bulunmak i¢in komsulariyla iletisim kurma egiliminde olduklarini belirtmislerdir.
Yalnizlig: paylagmak gibi insani bir gereksinimin kadinlari iletisime yénlendirmesine
ragmen modern kent ortami baz: engelleri hissettirmektedir. Geleneksel yasam
icerisinde kendiliginden gelisen karsilagsma, tanigma, samimiyet kurma, komguluk inga
etme gibi rutinlerin modern kent ortaminda nasil gerceklestirilecegi, iligkilere nasil
baslanacagi noktasinda insanlar bir bilememe hili igerisinde olmaktadir. Gériigmeciler
tedirginlik ve giiven eksikligine bagli bu durumu deneyimlerinde ifade etmiglerdir:

Tek bagima kalmak istemiyorum daha dogrusu. Cagiriyorum bir kahve icelim, bir sey
yapalim. Tabii herkesi ¢cagiramiyorsun, yakin buldugunu ¢agiriyorsun. Mesela buradaki
komsumu ¢agiriyorum, arada telefon agiyorum, isin yoksa gel oturalim biraz. Geliyor
kadin. Kimseyi tanimiyorum. Gelmediler ya bana ben de gitmeden tanimiyorum. Kald:
Syle. Ama digarida mesela ¢ocuklari indiriyorlar agagiya, ben de iniyorum. Benim ¢ocu-
gum da yok ama inip oturayim yanlarinda, sohbet ediyoruz. Onlar gelmedigi i¢cin ben de
gitmedim. Belki gitsem onlar da gelir ama 6yle kald: artik (K2).

Esim sofér, evde durmadifi i¢cin benle komgum gidip geliyoruz mesela aksam ¢ayna.
O da tektir, onun esi de sofér. Cocuklar da herkes bir yerde ¢alisiyorlar. O tek kaliyor.
Mesela biz gidiyoruz, o geliyor (K3).

Modern kent yagsaminda bireyler daha az kargilagmalar yasasa da belirli sosyal
etkinlikler, dijital iletisim araglariyla komsguluk baglarini siirdiirmeye devam
etmektedir. Béylece komguluk iligkileri, modern toplumda bireysel bir tercih olarak
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kalsa da toplumsal aidiyet ve sosyal biitunlesme a¢isindan hala énemli bir yer
tutmaktadir. Komsuluk, sadece maddi yardimlagmanin 6tesine gegmekte; duygusal
paylasimlar, sosyal destek ve toplumsal dayanigma gibi unsurlar: da barindirmaktadir.
Bu déniigiim, komgulugun tamamen yok olmadigy, fakat toplumsal baglarin gintmiiz
kosullarina gore yeniden sekillendigi bir siirecin gostergesidir. Kadinlar, 6zellikle ev ici
sorumluluklar1 ve sosyal baglari siirdartici rolleriyle komguluk iligkilerinin merkezinde
yer almakta, calisan kadinlarin artig ise bu etkilegimleri kismen simirlandirmaktadar.

Sonug

Nitel bir yaklagimla yiiratillen bu ¢calismada, mekinin komguluk iligkileri iizerindeki
belirleyici etkisi Mardin 6rneginde incelenmistir. Merkez Artuklu il¢esinde yer
alan Eski Mardin'den Yenigehir'e dogru gerceklesen gocler sonrasinda insanlarin
deneyimledikleri mekansal degisimin komguluk iligkilerine etkileri anlagilmaya
caligilmigtir. Toplumsal yasamin ayrilmaz bir parcas: olan komsguluk iligkilerinin
toplumsal yapy, tarihsel baglar, ortak yaganmiglik ve kiiltiirel kodlarin yaninda temelde
mekénin yapilanmasina ve tasarimina bagh olarak sekillendigi gézlemlenmistir.

Arastirmanin sonuglarina gére, Eski Mardin'de bélgenin ve geleneksel tas evlerin
mimarisi ve birbirlerine gére konumlanigi, komguluk iligkilerinin gelismesine ve
siirdurillmesine olanak taniyan kendine 6zgiin bir toplumsal zemin sunmaktadir. Bu
evlerde yer alan avlu, dam gibi etkilesime acik ortak kullanim mekanlarinin varligy,

insanlar1 birbirine agina kilmakta, yakinlagtirmakta ve giindelik yagamin dogal akig
icerisinde iligkilerin strekliligini saglamaktadir. Normalde bir toplumsallagma araci
olan sokaklarin gosterdigi islevi burada avlular, damlar géstermektedir. Gortismelerde
vurgulanan “sokagimiz avlumuzdu” ifadesi bu gerceklik kadar inga ettigimiz mekanlarin
sosyal yasamamizi kurguladigini da somutlagtirmaktadir. Damdan dama, avludan
avluya kurulan mekansal yakinliklar, temaslar siki komsuluk iligkilerine evrilmektedir.
Bu haliyle mekan, insanlar1 birbirleriyle “muhatap olmak zorunda birakmakta”dur.

Eski Mardin'deki yasama tezat bicimde Yenigehir'deki apartman tarzi yapilagsma
ve modern kent yasami komguluk iligkilerinde belirgin bir ¢éztilmeye yol agmigtar.
Kultarden, manadan, sosyallikten arindirilmig bu mekénlarda insanlarin yiiz yiize

gelme olanaklari, kargilagmalari ve buna bagh olarak komguluk, aidiyet, giiven,
samimiyet iligkileri simirlandinlmigtir. Gérigmeciler modernligin sundugu konfor
cercevesinde salt barinma ihtiyacini karsilayan apartmanlarin sundugu kapali yasam
bi¢imini elegtirmigler ve buradaki komguluk iligkilerini “tecrit” olarak yorumlamiglardir.
Bireysel ve ice déniik yagsam bi¢imi insanlar arasindaki paylagimin ve sorumlulugun
azalmasina bagli olarak sosyal mesafenin artmasina, giiven duygusunun ¢éziilmesine,
en yakinindaki insanlar1 yabanci olarak gérmesine neden olmaktadur.
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Mardin’in farkh etnisite, dil ve din gruplarina dayali toplumsal yapisina ragmen
komsuluk iliskilerinde giiclii bir birlikte yasama kaltiirt insa edildigi géralmektedir.
Aragtirmada, ekonomik durum, egitim diizeyi ve yagam tarzi farkliliklar1 ilk agamada
gozetilmis olsa da bu farkliliklarin komsuluk iligkilerinin olugsumunda belirleyici
olmadig saptanmistir. Komguluk baglarinin, daha ¢ok kaltiirel yakinliklar, ortak
degerler ve gindelik hayatta ortaya ¢ikan dayanigma pratikleri tizerinden inga edildigi
goézlemlenmigtir. Eski Mardin'de mekénsal beraberligin yaninda ortak yasanmighklar
ve tarihsel, kulturel baglara sahip farkli kimlik gruplari arasinda bir toplumsal uyum
inga edilmigtir. Aragtirmada edinilen bir diger 6nemli bulgu, s6z konusu farkliliklar
arasinda saygi, hosgorii, sorumluluk ve kargilikli anlayisa dayali kurulan iligkilerin,
sosyal dokunun, gorece daha kisa bir gegmise sahip Yenisehir'de de muhafaza
edilmesidir. Goérusmeciler “kendi yapmacik diinyalarimiz” olarak tanimladiklar1 ve
insanlar: ¢evreleyen farkhiliklarin komsulariyla iligkilerinde bir engel olmadigin
belirtmiglerdir. Komsuluk iligkilerinde deneyimledikleri ¢6ziilme ve yabancilagmay:
agiklamak icin giiven kaybini isaret etmiglerdir.

Aragtirma mekan ekseninde déniigen giindelik yasam pratikleri ile komguluk
iligkileri arasindaki baglantiya dair bulgu saglamaktadir. Eski Mardin’de ortak yagam
veya kargilasma mekanlar insanlarin paylasma, yemek yapma, sohbet etme, birbirine

destek olma gibi giindelik rutinler yoluyla hem gii¢li komguluk baglarinin kurulmasina
hem de guvenin, samimiyetin ve aidiyetin pekigtirilmesine yardimc olmaktadir.
Buna kargin Yenisehir'de giindelik rutinlerin farklilagsmasinin yani sira apartmanlarin
kapal: tasarimlar: insanlarin komsulariyla kargilagmasini, birbirlerinden haberdar
olmasini sinirlandirmigtir. Dahasi bireysel, yalitilmig yasamin yayginlagmasiyla
komguluk planli ve secici bir iligki bi¢imine déntgmustar. Gortigsmelerde belirtilen
altin giind, mesaj gruplari, 6énceden planh yapilan bir araya gelmeler komgsulugun
yeni mekanin, yasamin baglaminda yeniden tiretildigini gostermektedir. Ozellikle
is yagsamina dahil olmayan kadinlarin “ayrilmamak i¢in” ya da “sirf toplanmak i¢in”
gerceklestirdikleri bu gibi etkinlikler, modern yasamda dahi yalnizlik ile bag etme,
sosyal destek arama gibi insani ihtiyaclarin karsilanmasinda komsulugun énemini
kanitlamaktadar.

Sonug olarak, bu calisma genel itibariyla mekan ve sosyal yagam arasindaki
kargilikli iligkiyi; sosyal yagamin mekani sekillendirdigi gibi mekanin da sosyal yagami
yonlendirdigini gostermektedir. Ozelde ise ev, sokak boyutlariyla mekanin tasarimimin
komguluk gibi diger sosyal iligkilerin inga edilmesindeki 6nemini Mardin 6rneginde
ortaya koymaktadir. Cinkii mekén sadece bir yagam alani degil, ayni zamanda sosyal
iligkilerin, aidiyetin, giivenin ve kultirel aktarimin siirekli yeniden tretildigi temel
bir toplumsal zemindir. Mekan degistiginde, insanlarin sosyal iligkileri ve glindelik
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pratikleri, deneyimleri de déntismektedir. Sosyal bir varlik olarak insanin aidiyet, iligki
kurma ve yagsami paylasma ihtiyaci, farkli kosullarda da farkl bi¢imlerle kendisini
yeniden uretmektedir. Bu baglamda ¢alisma, kentlesmenin mekan ve sosyal yagam
tizerinde neden oldugu degisimin, komsuluk gibi temel bir sosyal iligkiyi ortadan
kaldirmadigini, aksine bigcim degistirerek varligini surdiirdigina gostermektedir.
Modern yagamin giinden giine agirhigini hissettirdigi giiniimiiz diinyasinda, toplumsal
baglarin giiclendirilmesi ve kiltuirel degerlerin korunmasi i¢in kent planlamalarinda
yalnizca maddi faktérlerin degil, ayni zamanda kentin sosyal dokusunu olusturan ve
orada yagayan insanlarin paylagtig: kiiltuyr, tarih, deger unsurlarinin da géz 6niinde
bulundurulmasinin gerekliligini ortaya koymaktadir.
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Urbanization processes profoundly affect the transformation of physical space and
the quality of social relations, daily life practices, and how individuals interact with
each other. Modern urbanization and apartment building processes, in particular,
may lead to significant ruptures in the ways in which neighborhood relationships are
established and maintained. This transformation increasingly highlights the idea that
space is not a passive ground for social relations; instead, it plays a constitutive role
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processes. The Old Mardin and New City example reveals how different spatial
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mutually constitutive relationship between space and social relations in a concrete
context. This study explores neighborhood not merely as a cultural practice, but
as a dynamic form of social relationship reproduced through processes of spatial
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Old Mardin, largely preserving its traditional settlement pattern, exhibits a
spatial order where neighborhood relationships are established as a natural part of
daily life, with its narrow streets, stone houses with courtyards, and interconnected
living spaces. In contrast, Yenigehir stands out as a settlement built with a planned
urbanization approach, characterized by widespread apartment buildings, a more
segregated environment, and the prominence of individual living spaces. These
two different spatial arrangements provide a strong basis for comparison in
understanding how neighborhood relationships are shaped and transformed by
space. The experiences of individuals who moved from Old Mardin to Yenisehir
make the impact of spatial transformation on social relations visible through their
daily life practices.

The theoretical framework of this study is shaped by approaches that argue
that space is socially produced. In particular, Henri Lefebvre’s theoretical approach,
developed in his work *The Production of Space®, posits that space is not merely a
physical entity. This study emphasizes that a neighborhood is a structure constantly
reproduced through social relations, daily practices, and historical processes. Lefebvre’s
distinction between perceived, conceived, and lived space offers an important
analytical tool for understanding how neighborhood relationships gain meaning in
conjunction with spatial order. From this perspective, a neighborhood is not merely
a form of relationship based on spatial proximity; it is considered a multi-layered
phenomenon constructed through social dimensions such as encounters, visibility,
trust, belonging, and solidarity.

This research was conducted using a phenomenological design, a qualitative
research method. The phenomenological approach aims to understand the meanings
individuals attribute to phenomena they experience in their daily lives and the
essence of these experiences. In this context, semi-structured in-depth interviews
were conducted with 11 participants from Old Mardin to New City, representing
different ages, genders, ethnicities and religious identities. Participants were selected
using purposive and snowball sampling techniques; interviews were conducted in
September and October 2024. All interviews were audio-recorded with the explicit
consent of the participants, transcribed into written texts, and conducted in a manner
that meticulously adhered to ethical principles.

The data obtained in this study were analyzed using the thematic analysis
method with MaxQDA Analytics Pro 2024 software. Both inductive and deductive
approaches were adopted in the analysis process. Detailed examination of the interview
transcripts revealed themes, such as spatial arrangement, daily life practices, forms
of encounter, trust, belonging, alienation, social distance, and solidarity. These
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themes were interpreted in relation to the theoretical framework of this study, and
the reciprocal interaction between space and social relations was analyzed.

The findings revealed that in Old Mardin, neighborhood relations are strong,
continuous, and central to daily life, directly related to spatial arrangement. Narrow
streets, courtyards, and common areas allowed for frequent encounters and face-
to-face interactions. Participants stated that neighborhood relations in Old Mardin
are based on trust, and mutual assistance and solidarity have become an ordinary
part of daily life. The ability to leave doors open, children playing in the streets,
and neighbors supporting each other in need are closely related to the visibility and
encounter opportunities offered by the space.

In Yenigehir, however, neighborhood relationships were observed to be more
limited, superficial, and discontinuous. Apartment living makes individuals’ living
spaces more closed off; reducing the frequency of encounters and the depth of
interaction between neighbors. Participants stated that in Yenigehir, neighborhood
relationships mostly remained at the level of greetings, and feelings of trust and
belonging were weakened, resulting in a more pronounced social distance formed
between individuals. The limited availability of shared spaces and the emphasis on
individual life caused neighborhood relationships to disappear from daily life.

The daily life practices of women, in particular, provided an important analytical
window into understanding the relationship between space and neighborhood. In
Old Mardin, courtyards functioned as both production and socialization areas where
practices, such as cooking, sharing, childcare, and conversation, are carried out.
These spaces were among the fundamental elements that ensure the continuity of
neighborhood relationships. In Yenisehir, however, the limited availability of such
spatial opportunities narrowed the daily interaction areas of women, contributing
to the weakening of neighborhood relationships.

In conclusion, the findings suggest that spatial transformation has a decisive
impact on neighborhood relationships. The transition from Old Mardin to New
Mardin has a profound impact on individuals’ daily life practices, forms of social
interaction, perceptions of trust, and feelings of belonging. It is shown that space
plays a constitutive role in the construction of social relations; however, modern
urbanization and apartment building processes make these relations more fragile
and limited. Nevertheless, neighborhood relations do not entirely disappear; they
continue to exist in new forms, adapting to changing spatial and social conditions.
This study makes a unique contribution to the literature of urban sociology and
spatial studies by empirically discussing Lefebvre’s approach to the social production
of space through the culturally distinct city of Mardin. It adds depth to the limited
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number of qualitative studies that address neighborhood relations in the context of
spatial transformation in Tirkiye. It makes visible the relationality between space,
daily life, and social relations from a comparative perspective. This study provides a
strong, critical, and comparative contribution from a local context to the discussions
on space and social relations conducted in the literature.
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